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Fihrt die Drohnen-Verordnung zum Absturz?

In dieser Ausgabe sfellen wir ausfihdich die Bestimmungen der
neuen DrohnenVerordnung vor, die das Bundesministerium fir
Verkehr und digitale Infrastruktur (BMVI) am 6. April im Bundes-
gesetzblatt veroffentlicht hat. VWahrend viele Freizeitpiloten und
Berufsfotografen mit den Bestimmungen des Regelwerks gut
zurechtkommen kénnen, schlégt jetzt der Bundesverband Copter
Piloten (BVCP) Alarm. Die Interessenvertretung gewerblicher Multi-
kopterflieger fordert in einer Pefition auf change.org sféndige
Ausnahmen, um ein ,Berufsverbot” zu verhindern. Dabei geht es
nicht nur um Foto- und Filmaufnahmen, sondern auch um andere
Einsatzbereiche wie z. B. Geo-Mapping.

fotografen kénnte zudem das Verbot
hinderlich werden, Gber Menschenan-
sammlungen zu fliegen, denn dabei
muss laut Verordnung ein seitlicher
Mindestabstand von 100 Metern ein-
gehalten werden.

Zwar sieht die Verordnung die Ertei-
lung von Ausnahmegenehmigungen
vor, der BVCP stellt aber in einem Brief
an den zustdndigen Minister Alexan-
der Dobrindt fest, dass entsprechende
Antrége von den zusténdigen Luft-
fahrtbehérden ,aufgrund der geringen
personellen und finanziellen Ressour-

cen erst gar nicht angenommen oder
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kategorisch abgelehnt” werden. Zahl-
Kopfschmerzen bereiten den Berufspi-  reiche Berichte in einschlégigen Inter-
loten vor allem die weitreichenden  netforen bestdtigen diese Aussage.
Uberflugverbote, die in der neven Ver-
Zur Behé&bigkeit der Luftfahrt-Behor-

den trégt auch die Verordnung selber

ordnung festgelegt sind. Anders als
einige Regelungen mit Ubergangsfrist

gelten sie ab sofort und machen eini-
ge Mandver unméglich. Besonders
das Uberflugverbot von privaten
Wohngrundstiicken ohne Zustimmung
des Grundstickseigentimers und aller
Nutzungsberechtigten erscheint dem
Verband praxisfremd. Fir Hochzeits-

bei. Wéhrend sie fir bestimmte ge-
nehmigungspflichtige Ausnahmen fest-
stellt, die Erlaubnis werde erteilt, wenn
die Sicherheit des Luftverkehrs sowie
die éffentliche Sicherheit und Ordnung
nicht geféhrdet und der Schutz vor
Fluglarm angemessen bericksichtigt

sei, beruhen Ausnahmen von den
Uberflugs- und Betriebsverboten auf
einer Kann-Bestimmung: ,In begrin-
deten Féllen kann die zusténdige
Behérde Ausnahmen von den Betriebs-
verboten {...) zulassen, wenn die
Voraussetzungen (...} erfillt sind”. Die
Behdrde kann also, aber sie muss
nicht. Sie muss nicht einmal begrin-
den, warum ein Antrag abgelehnt
wird. Rechtssicherheit sieht anders aus.

Deshalb erscheint der Wunsch des
Bundesverbandes der Kopter-Piloten
durchaus verstandlich. Allerdings fragt
man sich, warum der Interessenvertre-
tung die Probleme erst aufgefallen
sind, nachdem das Kind in den Brun-
nen gefallen ist. Die Verb&nde der
Modellflieger haben z. B. bereits vor
der Verabschiedung der Verordnung
lautstark gegen bestimmte Einschréin-
kungen, z. B. die Flughshe, protestiert
und eine Anpassung der entspre-
chenden Vorschriften fir ihre Klientel
erreicht.

Man kann nur hoffen, dass die Initia-
tive des BVCP nicht zu sp&t kommt.
Wer die Petition unterschreiben moch-
te, findet auf der Webseite des Ver-
bandes (bvcp.del einen entspre-
chenden Link. Dort gibt es auch
Musterschreiben, um Bundestagsab-
geordnete, Behdrden oder die Presse
zu aktivieren.
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